Erstatningsrett

— utmaling: hovedlinjer og utvalgte emner

Professor dr. juris Morten Kjelland

Perspektiver pa erstatning ved diskriminering

F.eks. mister mulighet for
forlenget vikariat eller fast stilling

- Ervervsufar (inntektstap)
- Behandlinger (merutgifter)

Trakassering pga.
kjgnn, legning mv.

- Tort og svie (oppreisning)

Skade, f.eks.
psykisk lidelse

- Tapt livsutfoldelse (menerstatning)

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
2021



(@konomisk) tap/
Utmaling

ATICKET Arsakssammenheng

Ansvarsgrunnlag

«For a kunne tilkjenne erstatning i diskrimineringssaker gjelder
alminnelige erstatningsvilkar. Det ma derfor foreligge et gkonomisk
tap/skade, ansvarsgrunnlag og arsakssammenheng.» (DIN-2019-118)

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda

2021




Grunnvilkarene for erstatning

- erstatningsrettens to hovedspgrsmal

Skade/tap

Arsakssammenheng

Ansvarsgrunnlag

| |
(1 (2]
Om det overhodet foreligger Erstatningens starrelse

erstatningsansvar

(om-spgrsmalet) (hvor mye-spgrsmalet)

Grunnvilkarene for erstatning
— oversikt over forelesningen

4

(Dkonomisk) tap

Arsakssammenhengl Utméling

Ansvarsgrunnlag

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
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A rS a. kS k r avet DISKRIMIN::’:'SNEMNDA

— eksempel fra praksis

DIN-2020-167:

«Pa bakgrunn av fremlagt dokumentasjon pa lgnn og foreldrepenger legger
nemnda til grunn at As tap i form av reduserte foreldrepenger i perioden 4.
februar 2019 til 23. oktober 2019 er 19 207 kroner. ... Det foreligger videre

ngdvendig drsakssammenheng mellom den diskriminerende handlingen og
det gkonomiske tapet.»

b Kreves arsakssammenheng mellom ansvarshendelsen og skaden/tapet

b Terminologi: 1. ngdvendig betingelse, 2. vidt arsaksbegrep som inkluderer adekvans

Utmaling

Generelle Erstatnings-
prinsipper postene

(omtale) (anvendelse)

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
2021



P NN 22
§ 3-1. (erstatning for skade pa person.)

Erstatning for skade pa person skal dekke lidt skade, tap i framtidig erverv og utgifter som
personskaden antas a pafere skadelidte i framtiden.

Erstatning for tap i inntekt og framtidig erverv fastsettes saerskilt og under hensyn til
skadelidtes muligheter for a skaffe seg inntekt ved arbeid som med rimelighet kan ventes av
ham pa bakgrunn av hans evner, utdanning, praksis, alder og muligheter for omskolering. Med
inntekt likestilles verdien av arbeid i heimen.

Ved erstatningsutmalingen gjeres fradrag for lann under sykdom og liknende ytelser,
trygdeytelser, ytelser fra pensjonsordning i arbeidsforhold eller yrke og for forsikringsytelser i den
utstrekning den erstatningsansvarlige har betalt premien. Videre kan tas hensyn til
forsikringsytelser som ikke gar inn under foregaende punktum, til annen vesentlig gkonomisk
stette som skadelidte har fatt eller kommer til & fa som folge av skaden og til forholdene ellers.

Har skadelidte pa skadevirkningstidspunktet ikke fylt 19 ar, utmales erstatningen for varig tap
i ervery etter § 3-2 a.

B 20ER a5
§ 38. Oppreisning og erstatning

Den som er blitt behandlet i strid med
a) bestemmelsene i kapittel 2, med unntak av § 13 sjette ledd
b) reglene om individuell tilrettelegging i §§ 20 til 23
c) §§ 29, 30, 33 og 34
kan kreve oppreisning og erstatning.

| arbeidsforhold og ved arbeidsgivers valg og behandling av selvstendig naeringsdrivende og
innleide arbeidstakere, gjelder arbeidsgivers ansvar uavhengig av om arbeidsgiver kan
bebreides. | saker om trakassering og seksuell trakassering og pa andre samfunnsomrader enn
nevnt i farste punktum, gjelder ansvaret dersom den ansvarlige kan bebreides.

Erstatningen skal dekke gkonomisk tap som felge av den ulovlige behandlingen.
Oppreisning for ikke-gkonomisk skade fastsettes til det som er rimelig ut fra skadens art og
omfang, partenes forhold og omstendighetene for evrig.

0 Endret ved lov 21 juni 2019 nr. 57 (ikr. 1 jan 2020 iflg. res. 21 juni 2019 nr. 776).

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
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Generelle utmalingsprinsipper
O begrepet «full erstatning»

Generelle utmalingsprinsipper
O begrepet «full erstatning»

@lberg (Rt. 1993 s. 1524):

«[K]jernen i erstatningsretten [er] at skadelidte
ikke skal komme gkonomisk darligere ut med
skaden enn om denne ikke var inntruffet.»

b Differansebetraktning
(arsaksbetraktning)

Professor dr. juris Morten Kjelland

Undervisning, Diskrimineringsnemnda
2021



Generelle utmalingsprinsipper
— begrepet «full erstatning» er juridisk

Generelle utmalingsprinsipper
@® supplementsprinsippet

Erstatning
Full

erstatning

Offentlige ytelser

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
2021



Generelle utmalingsprinsipper
© tapsbegrensningsplikten

Generelt

b «Skadelidte har en generell plikt til & begrense sitt tap», jf. Psykolog (Rt. 2003 s. 1358)

Konkrete utforminger — plikt til &
b uttemme offentlige ytelser, se psykolog (Rt. 2003 s. 1358)

L utnytte restarbeidsevnen, jt. bl. a. skl. § 3-1 (2), 1p
b omfordele arbeidsoppgaver i hjemmet, se Kasa (Rt. 2000's. 441)

b begrense merutgifter til det «<ngdvendige og rimelige»
se Bratane (Rt. 2002 s. 1436), Rott (Rt. 1999 s. 1967), Tysker (Rt. 1975 s. 670) mv.

Generelle utmalingsprinsipper
© tapsbegrensningsplikten

Generelt

b «Skadelidte har en generell plikt til & begrense sitt tap», jf. Psykolog (Rt. 2003 s. 1358)

Konkrete utforminger — se disposisjonen side 9
Tapsbegrensningsplikt

Uttamme offentlige
Begrense realskaden \
Utnyte restarbeids- Omstillingsplikt
evne Omfordelingsplikt (selvforsargelse)
i hjemmet

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
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Generelle utmalingsprinsipper
® berikelsesfradragsprinsippet

Generelt
b Skadelidte skal ikke «tjene pa skaden»

Falger av den negative siden ved prinsippet om full erstatning

b Falger ogsa uttrykkelig av flere hgyesterettsdommer

Rettspraksis:

Lauritsen (Rt. 1968 s. 278): «... ved beregningen av skadelidtes tap i alminnelighet blir a ta
1 betraktning oppnadde fordeler som f.eks. sparte utgifter til klaer eller reiser ...» (s. 280)

Skalle (Rt. 1997 s. 883): «det er tatt hensyn til sparte reiseutgifter og
fagforeningskontingent» (s. 889)

Erstatningsutmaling

Full erstatning Supplementsprinsippet
(juridisk begrep) (forholdet til trygd mv.)

Grunnleggende
prinsipper

Tapsbegrensnings- Berikelsesfradrags-
plikten prinsippet

(flere sider & «ansikter») (ikke «tjene» pa skaden)

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
2021



Utmaling

Generelle Erstatnings-
prinsipper postene

Erstatningspostene
—en oversikt
Ansvarshendelse Oppgjer
|
| I N—>
1\ J\_ J
Y Y
@konomisk tap

Pafart tap Fremtidig tap

A) Pafgrt inntektstap B) Fremtidig inntektstap

C) Pafarte merutgifter D) Fremtidige merutgifter

Ikke-gkonomisk tap

< E) Tapt livsutfoldelse (Menerstatning)
F) Tort og svie (Oppreisning)

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
2021



Erstatningspostene
— en oversikt

Ansvarshendelse Oppgjer

| | —

Y Y

@konomisk tap

\ J\. J

Ikke-gkonomisk tap

<: E) Tapt livsutfoldelse (Menerstatning)
F) Tort og svie (Oppreisning)

Pafart tap Fremtidig tap
I A) Pafgrt inntektstap B) Fremtidig inntektstap |
C) Pafgrte merutgifter D) Fremtidige merutgifter

Erstatningspostene
—en oversikt

Ansvarshendelse Oppgjer

| —

Y Y

@konomisk tap

Ikke-gkonomisk tap

< E) Tapt livsutfoldelse (Menerstatning)
F) Tort og svie (Oppreisning)

\ J\. J

Pafart tap Fremtidig tap
A) Pafert inntektstap B) Fremtidig inntektstap
C) Pafarte merutgifter D) Fremtidige merutgifter

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
2021
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Pafgrt inntektstap

— supplementsprinsippet

Pafart inntektstap

— supplementsprinsippet

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda

2021
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Pafgrt inntektstap

— supplementsprinsippet

Pafert inntektstap

- anvendelse av supplementsprinsippet

Sykepenger Arbeidsavklarings penger Ufaretrygd Alderspensjon

Sykefravaer Aktiv bahandi eller arbaidsrattet tiltak  Ervervsuforhet
| arbeld  Angmarshendalse ek naed

—skade' tap i
A _ FASE 1 FASE 2 FASE3
- i H ’
4 [ oot v [ Normalt inntil 3 &r II - : T
¥ Y

Figur 4. Forenklet skisse over affentlige ytelser som dekker inntektstap

Erstatning _
_ Full dekning
Offentlige
ytelser

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
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Pafgrt inntektstap

— tapsbegrensningsplikten

Generelt

» Skadelidte plikter & utnytte inntektsevnen

Konkret uttrykt i skl. § 3-1 (2), 1p

«Erstatning for tap i inntekt og framtidig erverv fastsettes
saerskilt og under hensyn til skadelidtes muligheter for a
skaffe seg inntekt ved arbeid som med rimelighet kan
ventes av ham pa bakgrunn av hans evner, utdanning,
praksis, alder og muligheter for omskolering.»

Péfg rt i n nte ktstap DISKRIMIN5:GSNEMNDA

— tapsbegrensningsplikten

DIN-2020-167:

«Pa bakgrunn av fremlagt dokumentasjon pa lgnn og foreldrepenger legger
nemnda til grunn at As tap i form av reduserte foreldrepenger i perioden 4.
februar 2019 til 23. oktober 2019 er 19 207 kroner. A har krevd erstatning
for det hun ville ha fatt i foreldrepenger dersom hun fikk forlenget
vikariatet. Det kan ikke forventes at hun skulle finne annet arbeid de siste
manedene av graviditeten for & begrense det gkonomiske tapet.»

b Lagt til grunn ogsa i andre vedtak, se DIN-2020-57 (graviditet og permisjon ved fadsel)

L I god konsistens med alminnelige erstatningsrettslige prinsipper

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda

2021
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Pafgrt inntektstap

— skatteplikt

Hjemmel

» Skatteloven 1999 §§ 5-1, jf. 5-10 (1) bokstav c): «ytelser
som trer i stedet for arbeidsinntekt»

» Surrogatsynspunkt

Bruttofisering
» Formal: skadelidte skal ha full erstatning

» Skattepaslag (skattetillegg): bruttofisering

Erstatningspostene
— en oversikt
Ansvarshendelse Oppgjer
1 J\_ J
Y Y
@konomisk tap
Pafart tap Fremtidig tap
\/ A) Pafgrt inntektstap B) Fremtidig inntektstap
C) Pafarte merutgifter D) Fremtidige merutgifter

Ikke-gkonomisk tap

< E) Tapt livsutfoldelse (Menerstatning)
F) Tort og svie (Oppreisning)

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
2021



Erstatningspostene
— en oversikt

Ansvarshendelse Oppgjer
| | W—
|
\ v J\ J
@konomisk tap
Pafart tap Fremtidig tap
'\/ A) Pafart inntektstap ‘ B) Fremtidig inntektstap
C) Pafgrte merutgifter D) Fremtidige merutgifter

Ikke-gkonomisk tap

<: E) Tapt livsutfoldelse (Menerstatning)
F) Tort og svie (Oppreisning)

Fremtidig
Inntektstap

Individuell Standardisert
utmaling utmaling

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
2021



Fremtidig
Inntektstap

Individuell Standardisert
utmaling utmaling

-skl. §3-1
- bal. § 6, jf. skl. kap. 3
- passkl. § 4 (1), jf. skl. kap. 3

- mv.

Fremtidig inntektstap

Hovedregelen
L Prinsippet om full erstatning, jf. bl. a. skl. § 3-1 (1)

Differansebetraktning

L Fremtidig gkonomisk situasjon med skaden
» konkret sannsynlighetsvurdering

L Fremtidig skonomisk situasjon uten skaden
» utgangspunkt: antatt inntekt i det &ret oppgjaret skjer (basisaret)
> tapte pensjonspoeng er erstatningsmessig, se @lberg i Rt. 1993 s. 1524
» Karriereutvikling, se Dykker i Rt. 2003 s. 338
» unge skadelidte; kobling mot skl. § 3-2a (standarderstatning)

Tapsperioden

L Det prinsipielle utgangspunktet vs. «presumsjonen» (67 ar)

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda

2021
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Fremtidig inntektstap

Supplementsprinsippet/offentlige ytelser

Gjelder tilsvarende; prognoser over fremtidens ytelser; skl. § 3-1 (3), 1p
Tapsbegrensningsplikten
L Gjelder tilsvarende: utnytte restarbeidsevne + uttemme offentlige ytelser

Bevis

L Sannsynliggjering vs dokumentasjon; kun krav om sannsynlighet(sovervekt)

Fremtidig inntektstap

— kapitalisering

Bakgrunnen
L Skadelidte far utbetalt hele erstatningen pa en gang, f@r reelle tapsar

b Skadelidte far dermed en rentefordel

L Skadelidte kan dermed klare seg med et lavere belgp pa utbetalingstidspunktet
(endelig oppgjer), fordi dette SAMMEN MED rentene gir full erstatning

L Gjelder samtlige fremtidige tap, men illustreres her i forhold til inntektstap

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda

2021
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Fremtidig inntektstap

— kapitalisering

Oppgjarstidspunkt 67 ar

Fremtidig inntektstap

— kapitalisering

Oppgjerstidspunkt 67 ar

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda

2021
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Fremtidig inntektstap

— kapitalisering

! >
Oppgjarstidspunkt 67 ar

Utmaling av inntektstaperstatning

— utvalgte typesituasjoner

O lkke-innberettede inntekter @

® Pastand om formidabel inntektsgkning uten skaden /ﬁz
® Pastand om konjunkturnedgang A
b 4
O Pastand om forkortet yrkeskarriere pga. unormalt negativ sykdomsutvikling &

© Stort gkonomisk tap som falge av at skadelidte var seerlig sarbar |

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda

2021
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kjelland-dagsnytt18-omtale-av-prostitusjonsdommen.mp4

Fremtidig
Inntektstap

Individuell
utmaling

-skl. § 3-1
- bal. § 6, jf. skl. kap. 3

- passkl. § 4 (1), jf. skl. kap. 3
- voerstl. § 4

Professor dr. juris Morten Kjelland

Undervisning, Diskrimineringsnemnda
2021
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Fremtidig
Inntektstap

Individuell Standardisert
utmaling utmaling

) -skl. § 3-2a=
| @ ~_ «barneerstatning»

. - Yrkesskadeforsikring

Erstatningsrett

— utmaling: hovedlinjer og utvalgte emner

Professor dr. juris Morten Kjelland

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda

2021
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Erstatningspostene
- en oversikt

Ansvarshendelse  Endelig oppgjer

| | —
\ J\ J
Y Y

@konomisk tap

Péfarttap / N\, Fremtidig tap
A) Pafgrt inntektstap ‘ B) Fremtidig inntektstap
C) Pafgrte merutgifter D) Fremtidige merutgifter

Ikke-gkonomisk tap

<: E) Tapt livsutfoldelse (Menerstatning)
F) Tort og svie (Oppreisning)

Erstatningspostene
- en oversikt

Ansvarshendelse  Endelig oppgjer

| —
\ J\. J
Y Y

@konomisk tap
Péfarttap / N\, Fremtidig tap
\/ A) Pafgrt inntektstap \/ B) Fremtidig inntektstap
q C) Pafgrte merutgifter q D) Fremtidige merutgifter
Ikke-gkonomisk tap

< E) Tapt livsutfoldelse (Menerstatning)
F) Tort og svie (Oppreisning)

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda

2021
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«Full erstatning»

ved utmaling av merutgifter

Offentlige
ytelser

Noen rettslige hovedprinsipper og begreper
- mange ulike typer merutgifter

Pleie- og omsorgsutgifter
/ / Merutgifter til transport

.  Merutgiftertil juridisk bistand
Merutgifter til behandling

(Med videre ...)

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda

2021
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Noen rettslige hovedprinsipper og begreper

- mange ulike typer merutgifter

Pleie- og omsorgsutgifter
/ / Merutgifter til transport
-’ — Merutgifter til bolig
. \Merutgiftertil juridisk bistand

Merutgifter til Dehandling
(Med videre ...)

Behandlingsutgifter

Psykolog (Rt. 2003 s. 1358)

«Nar det ... gjelder de mer alternative behandlingsformer, ma det
— slik jeg ser det — trekkes en grense mot det som ikke kan anses
medisinsk relevant.» (dommens avsnitt 44)

b Behandlingstiltaket ma medisinsk effekt

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda

2021
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Merutgifter til hjelp 1 eller tilknyttet hjemmet

Skadeserstatningsloven § 3-1 (2), 2p:

«Med inntekt likestilles verdien av arbeid i heimen.»

Bevisregler

— fri bevishedgmmelse

Hovedregel, jf. tvl. § 21-2 farste ledd
«Retten fastsetter ved en fri bevisvurdering det saksforhold avgjarelsen skal bygges pa.»

7 N\

Bevis kan ha ulik Bundet av trygdens
kvalitet og tyngde arsaksvurdering?

Begivenhetsfjern
Partsavhengig .

R_
-N I
Begivenhetsner
Partsuavhengig

11

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
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Bevisregler

— fri bevisbedgmmelse

Kontreadmiral (Rt. 2014 s. 402):
«Som ellers vil de begivenhetsnare bevis veere serlig viktige ved bevisbedgmmelsen, jf.
blant annet Rt-1998-1565 pa side 1570.» (avsnitt 67)

TV-selskap (LDN-2015-56):

«Prinsippet om fri_bevisvurdering, ndr ikke annet er bestemt ved lov, er utgangspunktet for
behandling av saker ved norske domstoler. Det samme prinsippet legges til grunn ved
nemndas behandling av saker. ... Det er likevel slik at det gjennomgaende vil ha liten
selvstendig bevisverdi at arbeidsgiver forsikrer at det ikke har funnet sted diskriminering. |
sammenheng med blant annet det som finnes av begivenhetsneere bevis, og de slutninger som
kan trekkes av mer objektive forhold, vil likevel forklaringer fra de som har deltatt for
eksempel i en ansettelsesprosess, ha bevismessig interesse.»

Sannsynlighetskrav

— tilstrekkelig med 50, 01 % sannsynlighet

Schizofreni (Rt. 2007 s. 172)

«[D]et er tilstrekkelig at det er mer sannsynlig at ulykken har veert
en ngdvendig betingelse, enn at den ikke har veert det, jf. Rt. 1992 s.
64 (P-pilledom I1)» (avsnitt 42)

b Stadfester overvektsprinsippet o
5 ! oé M

Overvektsprinsippet

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
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Bevisbyrde

— utgangspunkter

Hovedregelen

Il} Hver av partene har bevisbyrden for sine pastander, jf. bl.a.
Skalle (Rt. 1997 s. 883)

L Skadelidte har bevisbyrden i relasjon til de
tre grunnvilkarene

i >
= o

Z‘{ (@Qkonomisk) tap/
7 o Utmaling

ATICKET Arsakssammenhengl

Ansvarsgrunnlag I

Bevisbyrde ..%...

— utgangspunkter

DIN-2020-171:

«A ma sannsynliggjere det gkonomiske tapet og arsakssammenheng mellom
diskriminerte og tapet.» (sml. argumentasjonen i DIN-2020-57)

b Sml. Hayesteretts presisering i Stutteri (Rt. 2010 s. 584):

«Det er skadelidte som har bevisbyrden for sitt gkonomiske tap.»

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda

2021
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Erstatningspostene
- en oversikt

Ansvarshendelse  Endelig oppgjer

| | —
\ J\ J
Y Y

@konomisk tap
Paferttap ,~  “\, Fremtidig tap

4 A) Pafart inntektstap 4/ B) Fremtidig inntektstap
\/ C) Pafgrte merutgifter \/ D) Fremtidige merutgifter

Ikke-gkonomisk tap

<: E) Tapt livsutfoldelse (Menerstatning)
F) Tort og svie (Oppreisning)

Erstatningspostene
- en oversikt

Ansvarshendelse  Endelig oppgjer

| | —
\ J\ J
Y Y

@konomisk tap
Paferttap \. Fremtidig tap

A) Pafgrt inntektstap B) Fremtidig inntektstap
C) Pafarte merutgifter D) Fremtidige merutgifter

Ikke-gkonomisk tap

E) Tapt livsutfoldelse (Menerstatning)
F) Tort og svie (Oppreisning)

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
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Menerstatning
— en minilovkommentar over skl. § 3-2

«Har skadelidte fatt varig og betydelig skade av medisinsk
art, svares seerskilt menerstatning. Denne erstatning fastsettes
under hensyn til menets medisinske art og stagrrelse og dets
betydning for den personlige livsutfoldelse.»

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda

2021

30



Menerstatning
— en minilovkommentar over skl. § 3-2

«Har skadelidte fatt varig og betydelig skade av medisinsk
art, svares sarskilt menerstatning. Denne erstatning fastsettes
under hensyn til menets medisinske art og starrelse og dets
betydning for den personlige livsutfoldelse.»

Menerstatning
— en minilovkommentar over skl. § 3-2

«Har skadelidte fatt varig og betydelig skade av medisinsk
art, svares seerskilt menerstatning. Denne erstatning fastsettes
under hensyn til menets medisinske art og stagrrelse og dets
betydning for den personlige livsutfoldelse.»

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
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Menerstatning
— en minilovkommentar over skl. § 3-2

«Har skadelidte fatt varig og betydelig skade av medisinsk
art, svares sarskilt menerstatning. Denne erstatning fastsettes
under hensyn til menets medisinske art og starrelse og dets
betydning for den personlige livsutfoldelse.»

Menerstatning
— en minilovkommentar over skl. § 3-2

«Har skadelidte fatt varig og betydelig skade av medisinsk
art, svares seerskilt menerstatning. Denne erstatning fastsettes
under hensyn til menets medisinske art og stagrrelse og dets
betydning for den personlige livsutfoldelse.»
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Menerstatning
— en minilovkommentar over skl. § 3-2

«Har skadelidte fatt varig og betydelig skade av medisinsk
art, svares sarskilt menerstatning. Denne erstatning fastsettes
under hensyn til menets medisinske art og starrelse og dets
betydning for den personlige livsutfoldelse.»

Menerstatning
— en minilovkommentar over skl. § 3-2

«Har skadelidte fatt varig og betydelig skade av medisinsk
art, svares saerskilt menerstatning. Denne erstatning fastsettes
under hensyn til menets medisinske art og starrelse og
dets betydning for den personlige livsutfoldelse.»

Se Disposisjonsheftet B
s. 10

Professor dr. juris Morten Kjelland
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Menerstatning
— en minilovkommentar over skl. § 3-2

«Har skadelidte fatt varig og betydelig skade av medisinsk
art, svares saerskilt menerstatning. Denne erstatning fastsettes
under hensyn til menets medisinske art og stgrrelse og
dets betydning for den personlige livsutfoldelse.»

L Folketrygdloven § 13-17 (menerstatning)
L Menerstatningsforskriften 21. april 1997 nr. 373

L Medisinsk invaliditetstabell

1 Skade/sykdom som gjelder hodet/hjermen/hjernenerver

11 Ansikt, kieve og svelg
Punktene 1.1.1- 1.1.4 skal ikke kombineres. Velg det

som er mest dekkende ut fra situasjonen.

1.1 Tap av tunge - helt eller delvis
a) Delvis, mindre enn 50 prosent 0-14
b) Delvis, mer enn 50 prosent 15-44
c) Totalt tap av tunge 45
112 Anartri (fullstendig tap av artikulasjonsevnen) 40
113 Vesentlig svekket tygge- og svelgefunksjon 25-49

114 Tap av tygge- og svelgefunksjon,
sondeemaring nedvendig 50-70
Invaliditetsgraden avhenger av hvordan
sondeemaringen ma utfares.

115 Sterkt nedsatt gapefunksjon med paviste

sfrukturelle forandringer | kjeveleddet 10-15

Professor dr. juris Morten Kjelland
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Menerstatningssystemet

| folketrygden

§ 3. Utmaling av menerstatning

1. Arlig menerstatning utmales slik:

Gruppe Fastsatt invaliditetsgrad Menerstatning
0 Lavere enn 15% Ingen erstatning
1 15-24% 7% av grunnbelopet
2 25 - 34% 12% av grunnbelopet
3 35 - 44% 18% av grunnbelopet
- 45 - 54% 25% av grunnbelapet
5 55 - 64% 33% av grunnbelapet
] 65 - 74% 42% av grunnbelgpet
7 75 - B4% 52% av grunnbelgpet
8 85 - 100% 63% av grunnbelgpet
9 Betydelig sterre skadefalger enn

ved invaliditetsgrad pa 100% 75% av grunnbelapet

B) PSYKISK LIDELSE 32,5 6r {391 mnd)

jr. sakspapirene og konstante redsel og psykisk fryst for 3 milte legge seg under en kniv og operere i 30 dr

herav 391 méneder ¥ 30 dager x 16 timer{ = 3 tanker x kr. 35,- pr tank}e kr 1231650
+|fr. sakspapiren, herav paykisk problemmer/kommentares pd utseende og matte leve uten 3 kunne taen
Kosmetiske operasjon av magen, for frykt, redsel og lte titro il Norsk helsevesen 30 &
herav 391 mineder x 30 dager x 16 timer{ = & tanker hver dag x kr. 25, pr tanke) kr 2346000
+ ff. sakspapirene, frykt for & matte de for tidlig med et defekt transplantert organ uten og terre A3 enoperasjon 30 dr
heray 391 maneder x 30 dager x 16 timer( = 3 tanker hver dag x ke, 100;: pr tanke) kr3519000
+ Jr, sakspapirene, utfgring av uaktsomhet av helepersonell med livet som innsats, pfart konstant frykt og redsel for
pérgrende og pasient og manglende respekd for mitt liv.
heray 391 maneder x 30 dager x 16 timer( = 1 tanker hver dag x ke, 350,- pr tanke) kr 3519000
Totalt gkonomisk menerstatning ved manglende ivs utfoldelse Psykisk lidelse: kr 10615 650
5 Totalt menerstatning ved manglende s ufoldelse ysisk/Puykiskdelse: k13716 560
kr 15081 546

Totalt gkonomisk tap og menerstatning ved manglende fivs utfoldelse Fysisk/Psykisk lidelse:

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda

2021

35



Erstatningspostene
— en oversikt

Anivarshendelse Opigjrar

I W
\ J\. J
Y Y

@konomisk tap

Pafart tap Fremtidig tap
A) Pafgrt inntektstap B) Fremtidig inntektstap
C) Pafarte merutgifter D) Fremtidige merutgifter

Ikke-gkonomisk tap
E) Tapt livsutfoldelse (Menerstatning)
F) Tort og svie (Oppreisning)

Erstatningsrett

— utmaling: hovedlinjer og utvalgte emner

00:10:00

Professor dr. juris Morten Kjelland
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= Erekrenkelsessaker (skl. § 3-6 mv.) —ll=Personskade og andre andre integritetskrenkelser (skl. § 3-5mv.)
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Oppreisningserstatning
— kronologien

Se Disposisjonsheftet s. 6
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— kronologien

Integritetskrenkelse

Relevant personkrets

«Kan»-

vurdering Uit g

Kvalifisert skyld

Arsakssammenheng

Oppreisningserstatning

Skjgnnsmessig
oppreisning

Normert
oppreisning

Professor dr. juris Morten Kjelland 2016 ©

— kronologien

Integritetskrenkelse

Relevant personkrets

«Kan»-

vurdering g

Kvalifisert skyld

Arsakssammenheng

Oppreisningserstatning

Skjgnnsmessig
oppreisning

Normert
oppreisning
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Oppreisningserstatning
— to hovedformer for integritetskrenkelser

Et vidt krenkelsesbegrep

Erstatningsrettslig relevante krenkelser er slik som «fysiske smerter, angst
og psykisk lidelse, plager og ulemper ellers, lengre sykehusopphold,
hindring i normal livsfgrsel mm.» (Ot.prp. nr. 20 for 1991-92 s. 41)

Skadeserstatningsloven (skl.) § 3-5

«Den som forsettlig eller grovt aktlgst har
a) voldt skade pa person eller
b) tilfeyd krenking eller utvist mislig atferd som nevnti § 3-3, ...»

Oppreisningserstatning

— to hovedformer for integritetskrenkelser

Et vidt krenkelsesbegrep

Erstatningsrettslig relevante krenkelser er slik som «fysiske smerter, angst
og psykisk lidelse, plager og ulemper ellers, lengre sykehusopphold,
hindring i normal livsfarsel mm.» (Ot.prp. nr. 20 for 1991-92 s. 41)

Skadeserstatningsloven (skl.) § 3-5

«Den som forsettlig eller grovt aktlgst har
a) voldt skade pa person eller
b) tilfeyd krenking eller utvist mislig atferd som nevnti § 3-3, ...»

Professor dr. juris Morten Kjelland
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Oppreisningserstatning
— to hovedformer for integritetskrenkelser

Et vidt krenkelsesbegrep

Erstatningsrettslig relevante krenkelser er slik som «fysiske smerter, angst
og psykisk lidelse, plager og ulemper ellers, lengre sykehusopphold,
hindring i normal livsfgrsel mm.» (Ot.prp. nr. 20 for 1991-92 s. 41)

Skadeserstatningsloven (skl.) § 3-5

«Den som forsettlig eller grovt aktlgst har
a) voldt skade pa person eller
b) tilfeyd krenking eller utvist mislig atferd som nevnti § 3-3, ...»

Oppreisningserstatning

— to hovedformer for integritetskrenkelser

Et vidt krenkelsesbegrep

Erstatningsrettslig relevante krenkelser er slik som «fysiske smerter, angst
og psykisk lidelse, plager og ulemper ellers, lengre sykehusopphold,
hindring i normal livsfarsel mm.» (Ot.prp. nr. 20 for 1991-92 s. 41)

Skadeserstatningsloven (skl.) § 3-5

«Den som forsettlig eller grovt aktlgst har
a) voldt skade pa person eller b) tilfayd krenking/mislig atferd ...»

Bokstav a: Bokstav b:
KONKRET ERFARINGSMESSIG
personskade medfgrer skadevirkninger

Professor dr. juris Morten Kjelland
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Integritetskrenkelse

Relevant personkrets

Kvalifisert skyld

Arsakssammenheng

Oppreisningserstatning
— to hovedformer for integritetskrenkelser

Skjgnnsmessig
oppreisning

«Kan»-

vurdering Uit g

Normert
oppreisning

Oppreisningserstatning
— vernet personkrets

Ektefelle Ja Ordlyden i skl. § 3-5 (3)
Fraseparert ektefelle Ja Rt. 2013 s. 516
Fraskilt ektefelle Nei Rt. 2013 s. 516
Samboer Ja Ordlyden i skl. § 3-5 (3)
Biologiske barn Ja Ordlyden i skl. § 3-5 (3)
Adoptivbarn Ja Ordlyden i skl. § 3-5 (3) og adl. § 13
Stebarn Nei Rt. 2013 s. 805
Foreldre Ja Ordlyden i skl. § 3-5 (3)
Fosterbarn Nei Ordlyden i skl. § 3-5 (3) og juridisk teori
Sasken Nei HR-2012-695-U

Professor dr. juris Morten Kjelland
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Oppreisningserstatning
— kronologien

Integritetskrenkelse

Skjgnnsmessig
Relevant personkrets oppreisning

«Kan»-

vurdering Uit g

Kvalifi kyl
valifisert skyld Normert

oppreisning

Arsakssammenheng

Oppreisningserstatning
— kronologien

Integritetskrenkelse

Skjgnnsmessig
Relevant personkrets oppreisning

«Kan»- A
vurdering Utmaling
Kvalifisert skyld Normert

oppreisning

Arsakssammenheng

Professor dr. juris Morten Kjelland
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Oppreisningserstatning
— kvalifisert skyld

Generelt
» Grov uaktsomhet eller forsett; simpel uaktsomhet ikke tilstrekkelig

» Innbyrdes alternative — uten betydning for selve ansvarsetableringen

Oppreisningserstatning
— kvalifisert skyld

Generelt
» Grov uaktsomhet eller forsett; simpel uaktsomhet ikke tilstrekkelig

» Innbyrdes alternative — uten betydning for selve ansvarsetableringen

Parkeringslomme-dommen

«l Rt. 2004 s. 499 uttalte Hayesterett at det ma kreves et markert avvik
fra vanlig forsvarlig handlemate for at en handling eller unnlatelse skal
anses som grovt uaktsom, se avsnitt 32. Uttalelsen knyttet seg
til finansavtaleloven § 35, men etter mitt syn er det ikke grunnlag for &
forsta uttrykket pa noen annen mate i skadeserstatningsloven § 3-5.»
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Oppreisningserstatning
— kronologien

Integritetskrenkelse

Skjgnnsmessig
Relevant personkrets oppreisning

«Kan»-

vurdering Uit g

Kvalifi kyl
valifisert skyld Normert

oppreisning

Arsakssammenheng

Oppreisningserstatning
— kronologien

Integritetskrenkelse

Skjgnnsmessig
Relevant personkrets oppreisning

«Kan»- A
vurdering Utmaling
Kvalifisert skyld Normert

oppreisning

Arsakssammenheng
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Oppreisningserstatning
«kanx»-vurderingen

Psykotisk person | (Rt. 2005 s. 104)

«De senere ars praksis med normering av oppreisning for visse
kategorier skadelidte underbygger at oppreisning normalt skal gis nar
vilkarene for dette foreligger, jf. eksempelvis Rt. 1988 s. 532, Rt. 2001 s.
274, Rt. 2002 s. 481 og Rt. 2004 s. 592. Utviklingen fram til at
oppreisning farst og fremst skal kompensere for den krenkelse som er
pafert, tilsier ogsa at oppreisning av hensyn til skadelidte gis nar lovens
vilkar er oppfylt.» (avsnitt 52)

Lavangsdalen (Rt. 2008 s. 1360)

«Nar vilkarene for oppreisning er oppfylt, har skadelidte etter praksis i
utgangspunktet krav Eé oppreisning, jf. Rt. 2005 s. 104 avsnitt 52 med
videre henvisninger.» (avsnitt 17, sml. bl.a. Solvagseidet, LF-2009-175697)

Oppreisningserstatning
— kronologien

Integritetskrenkelse

Skjgnnsmessig
Relevant personkrets oppreisning
«Kan»-

vurdering Utmaling
Kvalifisert skyld Normert

oppreisning

Arsakssammenheng
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Oppreisningserstatning
— skjennsmessig utmalingen

«rimelig»
erstatning

Oppreisningserstatning
— skjennsmessig utmalingen

«rimelig»
erstatning

Graden av Art og omfang av
skadevolders skyld skadevirkninger

Professor dr. juris Morten Kjelland
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Oppreisningserstatning
— presiseringer i lys av to dommer

Sprengladning mot ekskone (Rt. 2005 s. 289)

«Som det fremgar av det jeg har sagt, skal det ved utmalingen av
oppreisningen ogsé legges vekt pa domfeltes skyld. I denne forbindelse
finner jeg grunn til & fremheve at drapsforsgket er begétt med overlegg
etter lang tids planlegging og gjennomfart pa en gruoppvekkende mate.»
(avsnitt 52)

Café con Bar (LB-2012-50456)

Je—Y ———

Bil kjorte inn i
restaurant i Oslo

nagniadet Ny heter

Mynsr Sport Kulir Kendis Relse B Meningsr Magasinet OKonomi PlussOgeAvis AL v
Mo e ria S Wk Hee P fk S s Shde A e A0

% TIDFOR A SPARE?

Bytt nd og spar en manedsavgift!
Ingen binding.

KLIKK HER!

¥-djuice

Fra cafeconbar.no:

«Hos oss vil du finne en avslappende atmosfere og vi haper du tar
turen innom ...»
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Oppreisningserstatning
— presiseringer i lys av to dommer

Café con Bar (LB-2012-50456)

«Lagmannsretten anser at 75 000 kroner er et passende
oppreisningsbelgp for B. Forsvarer har ikke hatt innsigelser til
dette. Det vises ogsa til at oppreisningsnivaet er justert noe
oppover de senere arene, jf. Rt. 2011 s. 769 avsnitt 29.

Nar det gjelder D, er lagmannsretten kommet til at 20 000
kroner er et passende belgp. Han fikk ikke fysiske skader, og

de psykiske ettervirkningene har ogsé veert_merkbart mindre

omfattende for ham.»

m Q= =
2200
G-ista | TV-guide

Stella Mwangis pappa pfikjﬂrt og
drept

- sjaferen stakk av fra astedet
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Tredjepartsap

skl. § 3-1

7

Sjokkskader Egentlige
(uegentlige tredjepartstap) tredj epartstap
Selvi Selv utenfor Inntektstap: Merutgifter:
faresonen faresonen:
adekvans Hovedregel: NEI Hovedregel: NEI
JA NY KURS i HR-
2018-2018-A (Snevert unntak) (Snevert unntak)

Juridisk-medisinske temaer
— utvalgte problemstillinger

book phobia stress death
neuroendocrinology disasters coneept

S'Sbance supporg assauilt
violénce cyents
paper hyperarousal AL
- } “OV‘DQSIOI‘\ ﬂmhba"k eme'Q’eﬂcg ilness*
ghtimares:
bhreab ighbia = m'mmw

bherapg sociali] hgpﬂﬂlm

fearhe' Iessness horrer

lessne sed.
ilinesses mentialrecurrlng brauma S - d' Dﬂeug mzr):l%‘:les

amnesia
arousal ISVM

numbing disturbing
i definition
jury
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Juridisk-medisinske temaer

— traumekriteriet

Kan PTSD utvikles dersom skadelidte/offeret har
vert utsatt for en krenkelse som han eller hun
Ikke fikk med seg — slik som en sovevoldtekt —
far vedkommende ble fortalt om det i ettertid?

Juridisk-medisinske temaer

— moderne medier

Kan man fa PTSD uten selv a ha veert i faresonen, men
opplever hendelsen (stressoren) gjennom sosiale medier?

Professor dr. juris Morten Kjelland
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Juridisk-medisinske temaer

— nyere medisinsk forskning & rettspraksis: hovedtrekk i utviklingen

Sjokkdom I (Rt. 1938 s. 626) Alexander Kielland (RG 1990 s. 187)

Bersagel (Rt. 1960 s. 357) Beltebil (RG 2005 s. 583)
Sola (Rt. 1966 s. 163)

Hauketo (Rt. 1985 s. 1011)

Uteya (HR-2017-352-A)

Ulleval (HR-2018-2080-A)

Juridisk-medisinske temaer

— nyere medisinsk forskning & rettspraksis: hovedtrekk i utviklingen

Alexander Ulleval
SjoRyeom | Bersagel Sola Hauketo Kielland Beltebil Utoya [galSzlicguuEves
et ———

1938 1960 1966 1985 1989 2004 2017 2018

» Kursjusterer bort fra tidligere praksis, i mer liberal retning

» To kriterier: «ma hgre til den indre kjerne av pargrende» + «sarlig belastning»

» Sammensatt juridisk og medisinsk begrunnelse

Professor dr. juris Morten Kjelland
Undervisning, Diskrimineringsnemnda
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Ulleval (HR-2018-2080-A)

«Siden forrige gang Hayesterett tok stilling til rekkevidden av det erstatnings-
rettslige vernet for en forelders psykiske skade som fglge av at et barn dar i
en ulykke — dette var Sola-dommen for mer enn 50 ar siden — har vi, nasjonalt

og internasjonalt, fatt vesentlig_mer_og_dypere innsikt i psykologiske

skademekanismer, _arsaksforhold _og__komplekse _sorgreaksjoner. Denne
kunnskapen innebzrer blant annet at man i stgrre grad enn far vil kunne anse

psykiske skader ndr noen mister et barn som paregnelige. Dette er tilfellet
ogsa der selve skadesituasjonen er mindre ekstraordinaer. Man har dessuten
mer avklarte diagnoser og diagnoseverktgy. Og man har et etablert og
tilgjengelig behandlingsapparat.» (avsnitt 42)

h Sml. andre deler av erstatningsretten, f.eks. om faktisk arsakssammenheng,
se P-pille Il (Rt. 1992 s. 64) og Nakkesleng IV (Rt. 2010 s. 1547)

Ulleval (HR-2018-2080-A)

Neerheten
mellom den psykiske skaden hos

tredjeperson og ansvarshendelsen Tapregr_ensningS-
plikt:

Dekning i en
overgangsperiode

Skadevolders  Skadelidtes
skyldgrad sarbarhet
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Skadelidtes medvirkning

- en skisse over systematikk og hovedinnhold

Skyld

(ulike minstekrav)

«Kan»- Ev. erstatnings-

vurdering nedsettelse
Arsaks (sammensatt) (helt eller delvis)

sammenheng

MEDVIRKNINGS- RIMELIGHETS- AVKORTNINGS-
VURDERING VURDERING VURDERING
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Inntektstap

— barneerstatning: skader skjedd etter 1. mars 2018

¥ N\

Tofase-modellen Valgfrihetsmodellen

hovedregel serregel

Tofase-modellen

Skadevirknings- Fase 1 Fase 2
tidspunkt
| Deloppgjer
I

I Tid
Skadelidte er | Overgangserstatning X Inntektst?p etter det dret slfadelldte
<194r I t.o.m. ret skadelidte fyller 21 4r 1 fyller 21 ar—utbetales det aret

I 1

1 1

T T

1 Pafgrt inntektstap I Fremtidig inntektstap

I 1

Hovedregel | Vilkar: ! Vilkar: .

1 - Varigtapierverv y - Varigtapierverv

: - Minst 10 % VMI : Ingen nedre grense for VMI

: : Inntekt med skaden: Vurderes

Utmaling 1 Antall G etter forskrift gitt av Kongen | onkret
! ! Inntekt uten skaden: 50,8 G nér
skadelidte fyller 21 ar
Kjelland 2018
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Pamelding til NFFE-mgte 27. mai
2021 kl. 15.00-17.00

viss tematisering av nyhetsgjennomgangen, med temaer slik som:

« de fire vilkar; seerlig om skadeevne og overferingsverdier til andre
skadetyper enn nakkeslengskader

« rekkevidden av bilansvaret, med vekt pa bal. § 2 bokstav b)

covid 19 og yrkesskader - hva er status?

* gjenapning og etteroppgjor i lys av de siste dommene og deres

oppfelging

nytt fra Pasientskadenemnda; egen utdypingsmodul

Hovedoversikten ~  Aktuelt  Tidligere moter (filmarkiv) v Pameldingsstatus

Temaet er nyere rettspraksis og andre nyheter i personskaderetten. Det blir
ikke utelukkende en «dom for dom»-gjennomgang, men vi vil forsoke &
sette flere av avgjerelsene inn i et mer helhetlig system. Dermed blir det en

Det blir en pause underveis. Deltakerne vil f& mulighet for & stille spersmal.

Innspill til nye temaer?

e Norsk forum for Erstatningsrett

- medlemmer fra hele landet

Kontakt oss v

Info om mgtet

U = SPORTEN VGLIVE TV-GUIDE VG+ TIPSOSS

KLATRER: Kvinnen som oppgi er avhengig av

NSK POLITI

Her star «rullestolbrukeren» i
stigen og maler

MENY =

Butikklokalene
er midlertidig
stengt, men du
kan handle
pé nett
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Hvor langt kan man gaia
avdekke trygde- og
forsikringssvindel?

uten a krenke privatlivets fred og andre
grunnleggende rettigheter — en «balansetest»

Fll" erstat‘".ng
(ot |

Erstatningsrett

— utmaling: hovedlinjer og utvalgte emner
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